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ZAWIADOMIENIE

O ODRZUCENIU OFERT

ZunawiąącyinformujeoodrzucęniuofertńoŻonychprzęzWykonawców:

1. P.U.H. Krrysztof Dyla

ul. Kochcicka 25

4ż-113 Kochanowice
uząsadnienie:

Wykonawca zaoferował przedmiot zamówienia niezgodny ".*li:l'T_lTlTi',],l'1i^
w załryzo§ym ptzez wykonawcę do oferty kosztorysem ofertowym opisy pozycJl ile

spełńają wymogów zawar,rych w opisie nrzedmioiu zamówienia, przełlmiarach robót

stanowiący ch załączlikł, do zapytania'ofertowego, jak ńwnież nie odpowiadąą zapisom

dokumentacj i orazszczegółowych specyfikacji technicznych,

a)wpoz.5przedmiarurobótZanańającywymagałUkładaniekabliwietozyłowych
układarrych ręcznie w rowach kablowyń'kabet do 1,0 kglm' PrzYkrYcie kabla folią

kalandrow arlą zpcw uplastyczniorr.go, natomiast w kosztorysie ofertowym wykonawca

zaproponował w poz. 5 Ręczne układanie kabli jednoĘłowych o masię do 1,0 kg/m na

napięcie 
"rramiorrowe 

poniżej 110 kV w rowach kablowych;

b)wpoz.6przedmiarurobótZarłavłtąącywymagałUkładarriekablińelozyłowych
rurach,pustakachlubkanałachzamkniętyń,do1,0kgim,natomiastwkosztorysie
ofertowym wykonawca zaproponował w poz, 6 Ręczne układanie kńli jednozyłowych o

masiedo1,0kg/mnanapięcie"namio,,oweponiżej1l0kvwrowachkŃlowych;



c} w poz. 8 przedmiaru robót Zamańający wymagał Ręczne zasypywanie rowów do

kabli, szerokość dna wykopu do 0,4 m, kategoria gruntu III, głębokość rowu do 0,6 m,

natomiast w kosztorysie ofertowym 'W,vkonawea- zaproponował w poz. 8 R-ęcare

zasypywanie rowów dla kabli o głębokości do 0,6 m i szer. dna do 0,4 m w gruncie kat IV.

powyższe stanowio że treść oferty nie odpowiada tręści zaplrtańa ofertowego. w związku

z powyżsrym Zamawlający odrzuca ofertę, której treść jest niezgodna z treścią zapytania

ofertowego.

2. PROF-ELEKTRO

Arkadiusz Graboń

ul. Tęczowa34l209

43-759 Opole

uzasadnienic:

'W'ykonawca zaofęrowń przedmiot zamówienia niezgodny z wymogiem Zamavąającego.

W zńączonym przez §ykonawcę do oferty kosztorysie ofertowym opisy pozycji oraz ilości

w poszczególnych porycjach nie spełniają wymogów zawartych w opisie przedmiofu

zamówienia, przedmiarze robót stanowiąc;rrr zńączńk do zapytania ofertowego, jak również

nie odpowiadają zapisom dokumentacji oruz szczegołowych specyfikacji technicznych.

Wykonarvca równiez łr, kosztorysie ofertowyn nie załr.ałł niektórych porycji przedmiaru.

Zarrnwiąący ma obowiąek odrzucenia oferty zavłierującej błędy w kosztorysie w

pzypadku, gdy przewidział we wzorze umowy wynagrodzenie kosztorysowe

Powyzsze stanowi, że tręść oferty nie odpowiada treści zapytańa ofertowego. W nriązku

z povlyższym Zamawiający odrzuca ofertę. której treść jest niezgodna z treŚcią zapyźańa

ofertowego.

3. EL_SPORT

Malgorzata Pawlaczyk

ul. Rawieka 18

60-113 Poznań

uzasadnienie:

w'ykonawca zaoferował przedmiot zamówienia niezgodny z wl.nogiem załnawiającego,

W zńączonym przez Wykonawcę do oferty kosztorysem ofertowym opisy pozycji nie

spełniają wymogów zawartych w opisie przedmiotu zamówienia, przedmiarach robót

v



/

stanowiących zńączłtikt do zapytania ofertowego, jak również nie odpowińąą zapisom

dokumentacj i oraz szczegółowych specyfikacji technicznych.

a) w poz. 2 przedmiaru robót Zamawiającv wymagał Ręcznego kopania rowów dla kabli,

szerokość dna do 0,4 m; kategoria gruntu III, głębokośó rowu do 0,8 m, natomiast w

kosztolysie ofertowyrn Wy,konawca zaproponołvał w pcz. 2 Ror.vy dla kabli ręcznie

głębokość do 0,8 m szerokość do 0,8 m; kałegoria gruntu III.

Powyższe stanowi, że treść oferty nie odpowiada heści zapylańa ofertowego. W związku

z powyższym ZarrnwiĄący odrzuca ofertę, której treść jest niezgodna z treścią zapytańa

ofertowego.


